Y

vi ACHUPIC

SCIPLINARIAS

FERNANDO ASTETE y JOSE M. BASTANTE. editores.

e .
i%’ PERU

~

Ministerio de Cultura

Direccién
Desconcentrada de Cultura
de Cusco




MACHUPICCHU

INVESTIGACIONES INTERDISCIPLINARIAS

TOMO I

FERNANDO ASTETE y JOSE M. BASTANTE. editores




@ MACHUPICCHU. INVESTIGACIONES
INTERDISCIPLINARIAS / TOMO I
Fernando Astete y José M. Bastante, editores

@ De esta edicion:

Direccion Desconcentrada de Cultura de Cusco

Area Funcional del Parque Arqueoldgico Nacional de
Machupicchu

Calle Maruri 340, Palacio Inka del Kusikancha. Cusco
Central telefonica (051) — 084 — 582030

1. edicion - Setiembre 2020

Correccion de estilo:
Eleana Llosa Isenrich

Diagramacidn:
Satl E. Ponce Valdivia

Arte de portada:
Satl E. Ponce Valdivia
Miguel A. Aragén Collavino

Foto de portada:
José M. Bastante Abuhadba

Foto de solapa:
Sandro Aguilnr

Coordinacion:
Alex I. Usca Baca
Alicia Fernandez Florez

L
Revision:

Carmen C. Sacsa Fernandez
Alicia Fernandez Florez

ISBN: 978-612-4375-13-2

MINISTERIO DE CULTURA DEL PERU

Ministro de Cultura
Alejandro Arturo Neyra Sdnchez

Viceministra de Patrimonio Cultural
¢ Industrias Culturales
Leslie Carol Urteaga Pefia

Viceministra de Interculturalidad
Angela Maria Acevedo Huertas

Director de la Direccion Desconcentrada
de Cultura de Cusco
Fredy D. Escobar Zamalloa

Jefe del Area Funcional del Parque Arqueoldgico Nacional
de Machupicchu
José M. Bastante Abuhadba

Hecho el Depésito Legal en la Biblioteca Nacional del Pertt N° 2020-03378

Impreso en:
GD Impactos
Calle Mirtir Olaya 129, Of 1905, Miraflores - Lima

Tiraje: 1000 Cjcmplares

Impreso en Peru
Printed in Peru
Perth suyupi ruwasqa

Queda prohibida la reproduccion total o parcial de esta publicacion por cualquier medio o procedimiento sin autorizacion expresa y por

escrito de los editores.



Indice

TOMO 1
Presentacion
Direccidon Desconcentrada de Cultura de Cusco

Prologo

John Hemming

Introduccion
Mechtild Réssler

Los trabajos de las Expediciones Peruanas de Yale en la llagra de Machupicchu
José M. Bastante

Machu Picchu. Entre el cielo y la tierra
Luis Millones

Nuevos alcances cientificos sobre la vida diaria en Machu Picchu
Richard L. Burger

Percepciones sobre inmigracién y clase social en Machu Picchu, Perd, basadas
en el analisis de isotopos de oxigeno, estroncio y plomo

Bethany L. Turner, George D. Kamenov, John D. Kingston y George J. Armelagos

Estado de la cuestion: historia y arqueologia de la llagta de Machupicchu
José M. Bastante, Fernando Astete, Alicia Fernandez y Alex I. Usca

Machu Picchu. Monumento arqueologico
Rogger Ravines

Avances de las investigaciones intcrdisciplinarias en Machupicchu
José M. Bastante y Alicia Fernandez Florez

Machu Picchu: el centro sagrado
Johan Reinhard

11

13

21

25

59

77

107

141

237

269

289



Llagta de Machupicchu: sacralidad y proceso constructivo

José Fernando Astete Victoria

Aspectos constructivos en Machupicchu
Arminda Gibaja

Machu Picchu: maravilla de la ingenieria civil
Kenneth R. Wright y Alfredo Valencia Zegarra

Tecnomorfologia de la llagta inka de Machupicchu. Materiales, mé¢todos y
resultados del levantamiento arquitectonico y paisajistico
Adine Gavazzi

Avances preliminares de la investigacion con lidar en Machupicchu

Roland Fletcher, Nina Hofer y Miguel Mudbidri

Lagunas sagradas de Salkantay. Investigaciones subacuaticas en el Santuario
Historico de Machu Picchu
Maciej Sobczyk, Magdalena Nowakowska, Przemystaw Trzesniowski y Mateusz Popek

Ingenieria inka de Machupijchu

Jesus Puelles Escalante

Contexto funerario bajo en el sector noreste de Machupicchu, 2002

Alfredo Mormontoy Atayupanqui

Los esqueletos humanos de Machu Picchu. Un reanalisis de las colecciones del
Musco Peabody de la Universidad de Yale
John Verano

TOMO II
La mayorta silenciosa de Machu Picchu: una consideracion de los cementerios incas

Lucy C. Salazar

El cementerio de los incas

Christopher Heaney

Quilcas en el Santuario Historico-Parque Arqueologico Nacional de
Machupicchu: analisis y perspectivas arqueologicas
Fernando Astete, Jos¢ M. Bastante y Gori-Tumi Echevarria Lopez

313

327

335

353

383

393

409

447

455

11

25

35



Las quilcas del Santuario Historico-Parque Arqueologico Nacional de
Machupicchu: evaluacion y secuencia arqueoldgica preliminar
José M. Bastante y Gori-Tumi Echevarria Lopez

El calendario solar de Machupicchu y otras incognitas
Eulogio Cabada

Observaciones astronomicas en Intimachay (Machu Picchu): un nuevo
enfoque para un antiguo problema
Mariusz Ziotkowski, Jacek Kosciuk y Fernando Astete Victoria

Acerca de los instrumentos astronomicos de los incas: el mirador de
Inkaragay (Parque Arqueologico Nacional de Machu Picchu)
Fernando Astete Victoria, Mariusz Ziolkowski y Jacek Kosciuk

Machu Picchu: sobre su funcion
Federico Kauffmann Doig

Machu Pigchu, el mausoleo del emperador
Luis Guillermo Lumbreras

Investigaciones interdisciplinarias en Machupicchu. Temporada PIAISHM 2017
José M. Bastante, Alicia Fernandez y Fernando Astete Victoria

Investigaciones en el monumento arqueologico Chogesuysuy del Santuario
Historico-Parque Arqueologico Nacional de Machupicchu
José M. Bastante y Emerson Pereyra

Investigaciones en el monumento arqueologico Chachabamba
Jos¢ M. Bastante, Dominika Sieczkowska y Alexander Deza

Arqueogeofisica aplicada a la arqueologia inca: el caso del monumento
arqueologico Chachabamba

Nicola Masini, Luigi Capozzoli, Gerardo Romano, Dominika Sieczkowska, Maria
Sileo, Jos¢ M. Bastante, Fernando Astete, Mariusz Ziotkowski y Rosa Lasaponara

Materializacion del culto al agua a traves de la arquitectura hidraulica en
la llagta de Machupicchu
Alicia Fernandez Florez

59

929

131

143

159

193

233

269

289

305

321



La Reforma Agraria en el Santuario Historico-Parque Arqueologico
Nacional de Machupicchu
Alex Usca Baca

La ciudad de San Francisco de Victoria de Vilcabamba y el pueblo
antiguo del Ynga nombrado Huaynapicchu
Donato Amado Gonzales

Biodiversidad anotada del Santuario Historico de Machupicchu:
especies endémicas y amenazadas
Julio Gustavo Ochoa Estrada

Reportes anotados de mamiferos silvestres del Santuario Historico de
Machupicchu
Julio Gustavo Ochoa Estrada

Quinquenio orquidaceo del Santuario Historico de Machu Picchu.
Géneros, especies nuevas y nuevos reportes
Benjamin Collantes

Vasqueziella boliviana, conocida desde hace tiempo y de amplia
distribucion, pero muy poco frecuente
Benjamin Collantes y Giinter Gerlach

Una vista desde la boveda: fotos de las expediciones a Pert de la
National Geographic Society-Yale University
Sara Manco, Ren¢e Braden y Matthew Piscitelli

Autenticidad de Machupicchu, 100 anos despucs

Ricardo Ruiz Caro y Fernando Astete Victoria

ANEXOS
Anexo 1. Relacion de monumentos arqueoldgicos en el Santuario
Historico-Parque Arqueologico Nacional de Machupicchu y la Zona

Especial de Proteccion Arqueologica

Anexo 2. Términos cn unCthl cn IOS art{culos

10

337

361

375

395

407

411

421

427

439

456



Los trabajos de las Expediciones Peruanas de Yale en la llagta de

Machupicchu1

Jos¢ M. Bastante?

P:{ra la arqueologl’a resulta imprescindible contar con
los antecedentes de excavaciones cjecutadas en el sitio
donde se pretenden realizar investigaciones. Sin embar-
g0, en algunos casos, el acceso a informes, documentos,
diarios y libretas de campo de determinadas interven-
ciones es limitado. Esta es la situacion de las inves-
tigaciones arqueoldgicas cjecutadas en la llagra de
Machupicchu previas al afio 2013, las que no contaron
con informacion respecto a las excavaciones ejecutadas
por la scgundn de las Expcdicioncs Peruanas de Yale

(EPY) durante el afio 1912.

Las primeras labores de documentacion y el mito
del descubrimiento

El 24 de julio de 1911, el profesor y explorador es-
tadounidense Hiram Bingham III, al mando de la
primera EPY, descubrio cientificamente la llagra de

Machupicchu. El sexto dia dcspués de haber salido

1 Articulo publicado originalmente en la revista Estudios Latino-
americanos (2016—2017; N° 36-37, pp. 27—67).

2 Arquedlogo, director del Programa de Investigaciones Ar-
queoldgicas ¢ Interdisciplinarias en el Santuario Historico de
Machupicchu, Direccion Desconcentrada de Culeura Cusco,
Ministerio de Cultura (jose.bastante@gmail.com).

de la ciudad de Cusco, arribo a Mandorpampa (Bing-
ham 1913]0: 4()3). Guiado por Melchor Arteaga’ y en
compafifa del sargento Fabian Carrasco de la Guardia
Civil, ascendio por un camino trazado de forma simi-
lar y en algunos casos coincidente con el actual camino
que emplean los turistas que ascienden a la llagta desde
el Puente Ruinas.

Bingham fue el primero en realizar un registro
fotografico del monumento (figuras 1y 2) y en le-
vantar un croquis general y otro de la Plaza de los
Templos (figuras 3 y 4). Sin embargo, en esta opor-
tunidad su visita fue relativamente corta, ya que
no permanecio mas de tres horas en el lugar. Lo
que Bingham buscaba eran las ciudades de Vitcos y
Vilcabamba La Vieja, y la ubicacion de la llagra de
Machupicchu no  correspondia con las referencias
que brindaban al respecto los documentos histori-
cos de los que disponl/n —principalmcntc las cronicas
del padre Antonio de la Calancha (de 1638) y de Baltasar
de Ocampo (de 1610) y la Relacion de Diego Rodriguez
de Figueroa (de 1565)- (Bingham 1912, 1922, 1930, 1948).

3 Arrendire en Mandorpampa, a la altura del actual km 114.5 de
la linea férrea Cusco-hidroeléctrica.
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José M. Bastante

Figura 1. El sargento Fabian Carrasco y el nino Richarte en una de las primeras fotografl’as tomadas por
Bingham el 24 de julio de 1911. Notese el hastial del recinto, el elemento litico de la base de la ventana y el
cultivo de maiz en la plataforma. (fotograf{a: cortesia National Gcographic Socicty).

Figura 2. El mismo lugar que cldela ﬁgura 1, 2014 (fotograf{a: ‘]osé M. Bastante).
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Los trabajos de las Expediciones Peruanas de Yale en la llagra de Machupicchu

Figuras 3 y 4. Croquis de la llagta de Machupicchu (Bingham 1911a: 45-46).

Cabe notar que John Rowe acuso a Bingham de
haber omitido la mencidn a Picchu de la Relacién de
Figueroa?, debido a que mencionarla hubiera des-
baratado totalmente su hipotesis de que Machupicchu
era Vilcabamba La Vieja (Rowe 1990: 140). Sin em-
bargo, resulta evidente que dicho autor no tuvo
acceso a la obra mis importante de las investiga-
ciones de las EPY, ya que, si bien Bingham indica
que no existe ninguna mencion directa de la llagta
de Machupicchu, también sefiala que la alusion a
Picchu en el texto de Figueroa podria ser una referen-
cia a esta (Bingham 1930: 1).

Al margen de que en la actualidad codas las

hipotesis de Bingham respecto a la llagta de Ma-

4 La cual empled no solo en su articulo “Vitcos” (Bingham, 1912)
y en Lost City of the Incas (1948), sino tambi¢n en “The Ruins
of Espiricu Pampa” (Bingham, 1914: 198), Inca Land (1922) y en
Machu Picchu. A Citadel of the Incas (1930).

chupicchu han sido descartadas, el explorador
noto de inmediato la importancia del sitio y envio a
dos de sus asistentes, los sefiores Paul Lanius y Her-
man Tucker, a documentar con mayor precision el
monumento.

Lanius y Tucker llegaron a la zona en setiem-
bre de 1911, pero no pudieron ascender a la llagta por
el mismo camino empleado por Bingham debido a
que el rio Vilcanota habia aumentado considerable-
mente su caudal y solo quedaba en pie un tronco del
puente de Arteaga, que este habia empleado unas se-
manas atras (1930: 3). Un reconocimiento sistematico
de los elementos liticos en el rio Vilcanota entre los
km 110 y 116 de la via férrea y su comparacion con las
fotografias de la EPY de 1911 nos ha permitido iden-
tificar la ubicacion exacta del puente a 30 m rio abajo

del actual Puente Ruinas (figuras 5y 6) y, en base a
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José M. Bastante

Figura 5. Puente de Melchor Arteaga, 1911 (fotografia: Hiram Bingham; cortesia de la National Geographic
Society).

Figura 6. Ubicacion del lugar de la foto anterior, en relacion al Puente Ruinas (fotografia: José¢ M. Bastante).
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Figura 8. El puente de Heald estuvo ubicado en el mismo 1ugar donde se encontraba el puente de Melchor Arteaga
(fotografia: Jos¢ M. Bastante).
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José M. Bastante

los dibujos, descripciones y fotografias de Bingham
(1930: 4-7), se ha evidenciado que es el mismo lugar
donde el ingenicro Heald construyd en 1912 el
puente de la EPY (figuras 7y 8).

Debido a lo expuesto, Lanius y Tucker tuvieron
que ascender al monumento por otro camino, que
partia cerca del puente San Miguel, el cual era usado
frecuentemente por Alvarez y Richarte (Bingham
1930: 3), campesinos que cultivaban algunos an-
denes de la llagta. Tanto Eaton (1916) como Bingham
(1930: 3-4) ubican este camino en sus planos y ademas
mencionan que es peligroso y mas largo para acceder
a la llagra (Bingham 1930: 3-4; Cosio 1912a) (figura 9).
Actualmente, solo segmentos de dicho camino son
transitables, pero se tienen identificados otros ocho
que conectan a la llagta con los demas monumentos ar-

queologicos de la zona (Bastante 2016a: 274).
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Figura 9. Detalle del plano de Bingham (1930: 4), donde se presentan los caminos de acceso a la llaqm de
Machupicchu definidos por las EPY.

Lanius se contactd con Angel Lizdrragas,
quien se encargd de contratar a personal de la
zona (de Intiwatana y San Miguel) para realizar
la primera limpieza general de la llagra de Ma-
chupicchu. Lizarraga recibio dos soles por dia,
mientras que cada uno de los cinco asistentes
quechuahablantes obtuvieron un sol diario por su
trabajo. Al estar a merced de Lizarraga, debido a que
era el tnico que se podia comunicar con los asistentes,
Lanius tuvo que aceptar sus condiciones y cubrir los
gastos de coca y aguardiente y el supuesto alquiler de
los machetes (1911: 33, 35-37).

Las labores se iniciaron el 9 de setiembre de 1911.
Durante dos semanas se realizaron quemas, corte de
vegetacion y limpieza, asi como toma de fotografias
(figuras 10 y 11), medicion de algunos recintos,

claboracion de descripciones, dibujos y un plano,

5 Arrendire en Intiwatana, a 8oo m del puente San Miguel.
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Figuras 10y 11. Izquierda: fotografia rtomada por Tucker durante la limpieza del sitio en setiembre de 1911 (fo-
tograﬂa: cortesia de la National Geographic Society); derecha: evidencia del excelente estado de conservacion
de los templos, 2014 (fotografia: José M. Bastante).

que incluia las partes mejor conservadas del sitio.
Algunos dias ¢l trabajo se prolongé hasta por doce
horas, con pausas para el descanso y debidas a las
inclemencias del clima. Angel Lizirraga continuo
apoyando a la EPY el afio 1912 (Bingham 1912).

La siguiente visita documentada fue la del
profesor Jos¢ Gabriel Cosio, quien arribo a la
llagta de Machupicchu el 19 de enero de 1912
en compaifiia de Enrique y Fernando Palma, los
hermanos Luis, Jos¢ Maria y Justo A. Ochoa (de
la hacienda Collpani) y tres indigenas no identi-
ficados (Cosio 1912a: 16-18). En esta oportunidad,
Agust{n Lizﬁrraga" fungié como el gu{a de la expe-
dicion (Cosio 1912a: 13). Cosio refiere la existencia
de excavaciones clandestinas en numerosos lugares
de la llagta (1912b: 20), algunas de las cuales fueron
probablemente realizadas por los hermanos Lizarra-
ga en espacios a los que no habian podido acceder
con anterioridad a la masiva limpieza del sitio en
1911. Agustin Lizarraga era considerado en la zona,
de acuerdo a la informacion proporcionada por
Arteaga a Bingham, como el descubridor de la llagta
de Machupicchu (Bingham 1911a: 44, 48; 1911b: 33).

Resulta interesante notar que, durante su pri-

mera visita en 1911, Bingham encontrd un grafiti de

6 Hermano mayor de Angel Lizdrraga y arrendire en San Miguel.

Agustin Lizarraga (1922: 324), el mismo que fue
confirmado por Cosio en encro de 1912 (1913: 24). Si
bien estas referencias indican sin mayor precision
que la inscripcion de carbon estaba en uno de los
templos, hace unos afios Fernando Astete (comu-
nicacion personal, 2013) repard en una fotografia del
Templo de las Tres Ventanas tomada por Bingham
durante su primera visita, donde, en la ventana cen-
tral del Templo de las Tres Ventanas, se encuentra
la inscripcion que reza “Lizarraga 1902” (figura
12). Dicha fotografia fue divulgada en un articulo de
Bingham de abril de 1912 en la Natcional Geographic
Magazine ¢ incluso anteriormente en una publicacion
de Clements Markham en la ediciéon de diciembre
de 1911 de The Geographical Journal.

Lo que resulta evidente es que Agustin Lizarraga
fue el primero de los buscadores de tesoros que dejo
una inscripcion en la llagra de Machupicchu durante
su visita inicial en 1902. De acuerdo con Cosio (1912a:
20, 21; 1913 24), en dicha ocasién Lizﬁrraga estuvo
acompanado por Enrique Palma y Gavino Sinchez.
Sin embargo, estos personajes no fueron los primeros
en buscar tesoros en la llagta.

Bingham ordend borrar todos los grafitis que
encontro a su retorno a la llagra en 1912, incluyendo

el de Lizarraga de 1902, pero esto no fue para anu-
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José M. Bastante

Figura 12. Inscripcion en carbon de Agustin Lizdrraga en la ventana central del Templo de las Tres Ventanas
(fotograf{as: Hiram Bingham, 1911; cortesia de la National Geographic Society).

lar su memoria, ya que en Inca Land lo menciona
cuatro veces (1922: 219, 221, 226, 324) y en su obra
mas completa en dos oportunidades (1930: 108, 115).
Por otra parte, la referencia acerca del personaje que
habia escrito 33 veces su nombre en los mejores tem-
plos y edificios (Bingham 1913b: 452) no corresponde
a Agustin Lizdrraga en un intento de reclamar su
“descubrimiento”, sino a Jos¢ Maria Ochoa, quien
visito el sitio con la expedicion del profesor Cosio
en enero de 1912 (Erdis 1912: 53 Cosio 1912a: 16).

Agustl’n Lizﬁrraga fallecio ahogado el 11 de
febrero de 1912 tratando de cruzar a unaisla en el rio
Vilcanota donde cultivaba maiz. Estaba en compariia
de un nifio que no lo pudo ayudar y su cuerpo no fue
encontrado (Cosio 1912a: 13). Sus descendientes, que
actualmente habitan en la zona de Inkaraqgay, nos
informaron que hubo mas testigos del hecho y que
sus restos fueron enterrados (Liberato Pedro Echega-
ray; comunicacion personal, 2014).

La llagta de Machupicchu nunca escuvo perdi-
da y por ende nadie la descubrio. Bingham tuvo el
privilegio y los medios para revelar a la ciencia y al
mundo su existencia. Atribuirle el “descubrimiento
cientifico” resulta totalmente valido, ya que, si bien
hubo varios personajes que arribaron a la llagta antes
de 1911, la mayoria lo hizo con intenciones carentes

de motivacion cientifica. Resulta interesante notar

32

que los hacendados de Huadquina se sorprendieron
cuando Bingham les enseno las fotografias de la lla-
qray manifestaron que no tenian idea de que hubie-
se un sitio arqueologico de esa magnitud en aquel
lugar (Bingham 1922: 221). Esta afirmacion resulta
cuestionable, ya que el sitio no era desconocido y
desde el puente de San Miguel era posible divisar “...
la silueta del pequetio edificio cerca de la piedra del
intihuatana” (Bingham 1911b: 34)7, ademas, no eran
pocas las personas que transitaban regularmente por
el camino entre Ol]antaytambo y Santa Ana. La gen-
te sabia de la existencia del sitio: algunas personas
cultivaban en las terrazas de la llagta y otras incluso
vivian alli (Cosio 1912a: 20), principalmente los cam-
pesinos de San Miguel (Cosio 1913: 24).

Las evidencias recuperadas por la EPY en la
llagta de Machupicchu incluyen objetos modernos,
como la hoja rota de un cuchillo de hierro en la
superficie de la cueva 9A; en la cueva 13A se encon-
tro un anillo de metal blanco que Erdis considero
moderno, mientras que en el recinto 26A se encon-
tr6 un pequeno alambre de acero (Erdis 1912: 36).
También se halld una semilla de melocotdn y un
cuchillo de hierro decorado con tres agujeros en
el recinto 32A, un fragmento de hierro en la cueva

100 y dos cuentas de vidrio verde en la cueva 84

7 Las traducciones al espaniol de citas textuales son nuestras.
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(Erdis 1912: 59g). Por su parte, Eaton descubrio en
la cueva 56 dos semillas de melocoton y un frag-
mento de 0sco bovino (1916: 57) y en la cueva 100
un pedazo de hierro (Eaton 1916: 79).

Resulta probable que este tipo de elementos
culturales ajenos al mundo andino correspondan
a objetos olvidados por buscadores de tesoros. Sin
embargo, en algunos casos la presencia de estos ma-
teriales podria reforzar la hipotesis de que la llagra
de Machupicchu estuvo poblada hasta alrededor de
la scgunda mitad del siglo XVI. De cualquicr mane-
ra, dichos objetos evidencian la ocupacion del lugar
luego de la invasion europea al Tawantinsuyu y la
presencia de diversos personajes antes del “descu-

. . . el
brimiento cientifico”.

Las excavaciones de la EPY de 1912

Las excavaciones de la EPY en la llagta de Machu-
picchu fueron cjccutadas bajo la supcrvisién de
George Eaton y Ellwood Erdis entre julio y noviem-
bre de 1912. Los trabajos se iniciaron el 20 de julio
y consisticron en quemas, limpiezas, prospecciones
y excavaciones. Se encontro material en supcrﬁcic y
algunas zonas bien definidas de desecho, principal-
mente fragmentos de ceramica (Bingham 1930: 17),
como es el caso de la seccion 44A en el conjunto
Tres Portadas. La EPY de 1912 en la llaqm también
realizo registros y dibujos, y tomo medidas de las
estructuras y esculturas monoliticas mas prominen-
tes; como el caso del Intiwatana y la escultura al in-
terior de la cueva dcbajo del Tcmplo del Sol (Erdis
1912: 5). Las quemas para la limpicza del sitio fueron
recurrentes. Aparte de las que no fueron intencio-
nales, durante los cuatro meses que duraron las la-
bores se realizaron tres quemas y limpiczas genera-
les (Bingham 1930: 20). Si bien el fotografo principal
fue Bingham, durante las labores de la EPY de 1912

en la llagra, Stephenson, Erdis ¢ Eaton manejaron

las camaras, mientras que Bestor estuvo a cargo de
revelar las fotografias.

Eaton publicé en 1916 el analisis de los res-
tos Oscos, que incluia su descripcion, fotografias y
un plano de ubicacion de las cuevas, tumbas y/o
excavaciones numeradas de la 1 a la 52° de donde
sc habia extraido los materiales arqueoldgicos en
los alrededores de la llagra (figura 13). Por su par-
te, Erdis estuvo a cargo de las excavaciones dentro
de la llagta y tambicn de las tumbas o cuevas 53 a
107 luego de la partida de Eaton el 26 de agosto.
Si bien la descripcion de estas ultimas fue incluida
en la publicacion de Eaton, el resto de informacion
respecto a las excavaciones en la llagta fue publica-
da solo de manera referencial por Bingham (1930) y
nunca se genero6 un plano de las excavaciones a car-
go de Erdis en la llagra®, que, como hemos referido
anteriormente, resulta indispensab]e para Cualquier
invcstigacién a ¢jecutarse en el sitio.

En 2003, Miller publico un plano tentativo con la
ubicacion de las cuevas o tumbas de donde los asistentes
de Erdis habian recuperado materiales arqueologicos.
La prccisién con respecto a la ubicacion de dichos
contextos resulta relativa, ya que Erdis se encontra-
ba dedicado a los trabajos en la llagta y solo recibia
informacion —no muy precisa y bastante cuestionable—
sobre la ubicacion de los lugares de donde deter-
minados materiales habian sido extraidos por
los equipos de Richarte, Alvarez y Fuentes (Eaton
1916: 3-4; Bingham 1930: 106; Guillén 1990), quienes ya
habian sido entrenados por Eaton y sabian qué tipo de
materiales eran procurados por la EPY. Por su parte,
Erdis tuvo muchos problemas con los trabajadores,

cuya asistencia no era constante: algunos d{Z{S hﬂb{ﬂ

8 El registro de las cuevas N2 2 y N2 5 estuvo a cargo de Bingham.
9 En su diario de campo, Bingham (1912) menciona que con la
ayuda de Erdis se numeraron todos los recintos, rocas y escalina-
tas en el mapa de Tucker de 1911. Erdis no hace referencia a esto
y dicho mapa no se encuentra entre los documentos de las EPY.
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Figura 13. Una de las cuevas funerarias intervenidas Por Eaton. De izquicrda a derecha: Tomas Fuentes, To-

ribio Richarte, Anacleto Alvarez, George Eaton y e
cortesta de la National Geographic Society).
treinta personas laborando, mientras que otros ninguna
laboraba. Asimismo, una vez que Eaton se retiro de la
llaqm, a Erdis le fue dificil controlar simultaneamente
a las tres cuadrillas de buscadores de cuevas y al grupo
dentro de la llagra (Erdis 1912: 57).

Debido a la inexistencia de un plano con las ex-
cavaciones ¢jecutadas por la EPY de 1912 y a la necesidad
de definir qué espacios o recintos habian sido excavados,
nuestro equipo se constituyo en la seccion de Manuscri-
tos y Archivos de la Biblioteca de la Universidad de
Yale para analizar el diario de campo del ingenicro
Ellwood Erdis, uno de los documentos de mayor im-
portancia para el estudio de los trabajos ejecutados
por la EPY en la llagta de Machupicchu.

El documento se encuentra en regular estado
de conservacion y cuenta con 149 paginas de papel
cuadriculado con escritura a lapiz (figura 14); tambi¢n
existen dos copias mecanografiadas que no estan
completas. Los nimeros de pagina empleados en el
presente articulo corresponden al texto mecanografia-

do mas completo, que consiste de 95 paginas y ha sido
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gendarme Jimenez, 1912 (fotografia: Hiram Bingham;

cotejado con el original. Los dibujos relacionados
a arquitectura en las paginas 35, 41, 44, 45 y 71 del
original No se presentan en las copias mec:mograﬁadas.

Es interesante notar que la primera pagina del
documento original contiene el titulo “E. C. Erdis” y
dos frases en quechua y sus supuestas equivalencias
en inglés: la primera indica “sary nothing” (“Ama
pimampa”) y la siguiente “say nothing to anybody”
(“Ui llarig quichu”). El diario empicza el viernes 12 de
julio de 1912, mientras sc realizaban excavaciones en
Sagsaywaman, y finaliza el domingo 17 de noviembre
de 1912. Cabe mencionar que Erdis también participd
en la dldma EPY -1914-1915— y sus memorias
quedaron plasmadas en cinco diarios de campo.

En general, el diario de campo de 1912 resulta
un documento bastante confiable. Debemos tener
presente que Erdis se refiere a st mismo en tercera
persona, brinda detalles personales, describe los
pormenores de los trabajos e incluso sus suposi-
ciones con respecto a algo son senaladas claramente

como conjeturas. Asimismo, indica que todas las
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Figura 14. Diario de campo de Erdis, pagina 16 (1912).

medidas son aproximadas (Erdis 1912: 17); y, si bien
sus descripciones no son del todo completas, ya que
generalmente no se considerd la estratigrafia ni se
definieron capas o niveles de ocupacion y solo se pre-
sentan unos pocos dibujos de campo, Erdis intento
detallar con precision la ubicacion y/o la profun-
didad de sus hallazgos mas importantes. Tambicn
incluyd sugerencias para proximas expediciones,
notas importantes respecto a algunos sectores de
la llagta y una relacion con dibujos de los objetos
arqueologicos de mayor relevancia. Durante sus ulti-
mos dias en el monumento, Erdis se dedicd a contar
el nimero de peldanos de las escalinatas.

Es en funcion a las descripciones de este diario,

muy a pesar de ciertas limitaciones y luego de un arduo

trabajo de identificacion tanto en campo como en ga-
binete, que hemos podido definir con gran precision
las areas donde se ejecutaron excavaciones durante
1912 en las zonas Urbana y Agricola de la llagra de
Machupicchu (figura 15).

Si bien el presente es un estudio preliminar, el
andlisis del plano de la figura 15 ha permitido notar
que en algunos casos los arqueologos han intervenido
en espacios que ya habian sido excavados por la EPY
de 1912. Esto ha generado serios problemas en cuanto
a la interpretacion del registro arqueologico, situacion
que viene siendo analizada nuevamente por el equi-
po del Programa de Investigaciones Arqueologicas e
Interdisciplinarias en el Santuario Histérico de Ma-
chupicchu (PIAISHM). Asimismo, algunas de las
excavaciones arqueoldgicas que se plantearan para la
siguiente temporada de investigaciones del mismo
programa seran ubicadas en lugares adyacentes a las
de la EPY con la finalidad de contextualizar de algu-
na manera los hallazgos de 1912.

Por una parte, la estratigrafia en la llagra de
Machupicchu resulta mucho menos compleja que
en otros sitios arqueolc')gicos que presentan distintas
fases de ocupacion, ya que solo se tiene evidencia
de una presencia netamente inka imperial. Sin em-
bargo, resulta evidente que hubo personas en la
zona desde ¢pocas anteriores a la ocupacion inka
(Sarmiento de Gamboa 1942 [1572]: 179-180; Valcar-
cel 1929: 101-102; Astete, Bastante y Echevarria 2016:
75; Bastante y Fernandez 2018:43). Por otro lado, se
tienen limitaciones con respecto a la integridad de
los contextos debido tanto a las condiciones medio-
ambientales como a la accion de la fauna, y si bien
la llagta fue cubierta por vegetacion, que crece con

asombrosa rapidez” (figuras 16 y 17), esta fue saqueada

10 Los calculos que hemos realizado en la zona Andenes Orientales
indican que en menos de dos anos, sin un mantenimiento perma-
nente, el monumento se cubrirfa completamente de vegetacion.
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LEYENDA

EXCAVACIONES GENERALES

POSIBLES EXCAVACIONES

EXCAVACIONES EN CUEVAS O ABRIGOS ROCOSOS

TEMPLO PRINCIPAL

TEMPLO DE LAS TRES VENTANAS.

VIVIENDA PROVISIONAL - ANACLETO ALVAREZ

VIVIENDA PROVISIONAL - TORIBIO RICHARTE

CAMPAMENTO EPY

VIVIENDA ANACLETO ALVAREZ

VIVIENDA TORIBIO RICHARTE

eeoceoee |

Figura 15. Ubicacion de las excavaciones ejecutadas por la EPY durante 1912 en la llaqta de Machupicchu (identifi-
cadas con color crema). Plano elaborado en base al diario de campo de Erdis (1912). Los recintos delimitados con
color rojo fueron probablemente excavados de manera superficial.
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Figura 16. Fotografia tomada por Bingham luego de la tercera y dltima quema y limpicza general de la llaga
en 1912 (fotograf{az cortesia de la National Gcographic Socicty).

sistematicamente desde su abandono total ocurrido
durante la segunda mitad del siglo XVI.

La informacion proporcionada por Bingham
sugiere que durante la EPY de 1912 se excavo pr:’lc—
ticamente toda la llagta de Machupicchu (1930: 16,
17). Sin embargo, el plano elaborado en funcion a
las descripciones en el diario de campo de Erdis
no concuerda con algunas referencias a excava-
ciones brindadas por Bingham (1912, 1930), quien
en algunos casos no presenta informacion fidedigna.
Bingham menciona haber realizado excavaciones en
lugares que, de acuerdo a lo plasmado por Erdis en
su diario, nunca se ¢jecutaron, como es el caso del
Templo de las Tres Ventanas, los dos recintos en la
parte superior de la piramide del Intiwatana o la to-
talidad de los recintos del conjunto Espejos de Agua
(1930: 12, 17), como veremos en detalle mas adelante.

Para una lectura mas adecuada, el plano que
presentamos antes (figura 15) considera la misma
codificacion que Erdis empleé en sus descripciones

para las areas, recintos y/o cuevas excavados al interior

de la llagta de Machupicchu, aunque algunas excava-
ciones no fueron codificadas. El mayor porcentaje de
lugares donde se excavo se encuentra identificado en
el plano con color amarillo. Por su parte, las excava-
ciones en los recintos delimitados con color rojo han
sido ubicadas en base a referencias poco precisas.

A manera general, lo que Erdis refiere en
su diario de campo como “los jardines” es lo que
actualmente se denomina la Plaza Principal y el
conjunto Llamakancha; el llamado “anfiteatro” es la
parte de la Plaza Principal entre el Templo de las
Tres Ventanas y el conjunto Espejos de Agua; mien-
tras que el denominado “palacio de Richarte” esta
identificado en el plano con el ndmero IV. El cruce
de informacion de Bingham (1930)7 Erdis (1912), Co-
sio (1912a, 1912b) ¢ Eaton (1916) nos ha permitido
identificar la ubicacion de las viviendas de las familias
de campesinos que habitaban el lugar cuando llego
Bingham en 1911, tanto la de Toribio Richarte (niime-
ro VII) como la de Anacleto Alvarez (nimero VI)

y sus viviendas provisionales al interior de la llagta
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Figura 17. Fotogmf{a tomada por Bingham en 1915 para evidenciar el abrumador crecimiento de la Vegetacién

(fotograf{a: cortesia de la National Gcographic Society).

(ntimeros IV y 111, respectivamente). Para el caso de
Tomas Fuentes, resulta mas probable que su vivienda
principal haya estado en la zona de Intiwatana (hi-
droeléctrica, km 121) y no en el monumento o sus
alrededores inmediatos.

Con contadas excepciones, las excavaciones no
profundizaron mas alla de 6o ¢m; en algunos casos
la limpicza que se hizo para Hcgar hasta el piso de
ocupacion inka fue de 30 cm. Sin embargo, Erdis noto
que al excavar cerca de los muros de la Plaza de los
Templos, que presentaban un promedio de entre 6o y
90 cm de cimentacion, se podia encontrar fragmentos
de ceramica a unos 15 cm por debajo de la base (Erdis
1912: 10), lo que puede ser interpretado como ofren-
das durante el proceso constructivo. De esta manera,
fue en base a los hal]azgos (cantidad y calidad de los
objetos) que se decidia ampliar, profundizar o aban-
donar determinada excavacion. Tambicn se recogio
material de superficie en diferentes partes del si-
tio, principalmente fragmcntos de ceramica.

Cuando por determinada razén Erdis no pudo tra-
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bajar, Bestor se hizo cargo de supervisar las excava-
ciones (1912); pero también hubo dias con lluvias
copiosas que no permitieron realizar ninguna labor.

Debido a su evidente importancia arquitccténica,
el primer recinto excavado fue el Templo Principal
(figura 18). Las hipotesis relacionadas a la capa de
arcna blanca en el piso de este templo y su analogia
con ¢l Aucaypata de Cusco (Reinhard 2002 [1991]:
60-61; 2007: 58-59) resultan invalidas, ya que la presencia
de “arena blanca gruesa” descrita por Bingham (1930:
58) no Correspondl’a a una capa sino simplemente
a la meteorizacion del granito (Erdis 1912: 5), como
tambicn se ha evidenciado en excavaciones arqueologicas
posteriores. Asimismo, a pesar de que Bingham indica
que no se hallo material culcural (1930: 12), st lo hubo en
superficie y correspondia a fragmentos de cerdmica llana
(Erdis 1912: 5; Bingham 1912: 10).

A manera general, durante las labores de la EPY
en la llagta se encontraron numerosos objetos liticos,
principalmente alisadores, percutores y/ o piedras mar-

tillo, ceramica doméstica y ceremonial; también se
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Figura 18. La primera excavacion de la EPY en la llagta de Machupicchu, 1912. En el extremo izquierdo: George Eaton;

en el extremo derecho: Mclquiadcs Pareja Sotomayor; las otras personas no han sido identificadas (fotografla: Hiram
Bingham; cortesia de la National Geographic Society).

hallaron argollas, ornamentos y objetos circulares de
esquisto de distintos tamanos, “pedazos de pintura”,
objetos de bronce como anillos, hachas y tupu, cabezas
en forma de aves correspondientes a escudillas, aplica-
ciones o apendices de cabezas de felinos y serpientes,
restos 0scos humanos y animales y en menor medida
ruecas para hilar, agujas, dientes de animales, objetos
de obsidiana y algunos cuarzos cristalinos.

No todo lo encontrado se recogio, hubo objetos
liticos que debido a su peso no fueron recolectados,
ademas de algunos restos dscos y varios fragmentos
de ceramica llana que se dejaron donde estaban o
fueron apilados en otros lugares. Entre finales de oc-
tubre y principios de noviembre, Stephenson y Erdis
realizaron la dltima discriminacion de los fragmentos
de ceramica recuperados, descartando cerca al cam-

pamento (figura 19) los que no iban a llevar. Antes de

ser transportados, los materiales fueron empacados

en papel y guardados en cajas o sacos (Erdis 1912: 50).

Ubicacion de algunos objetos excavados por Erdis
en 1912

Uno de los principales objetivos de la EPY fue el de
recuperar objetos arqueologicos. Bingham refirio que
el conjunto actualmente denominado Caos Granitico
(al que se nombra como la zona o el cementerio de la
Roca de la Serpiente) fue el mas prolifico (1930: 15-17)
(figura 20), esto en relacion a la cantidad y calidad de
los objetos hallados en las excavaciones. Como ejemplo
tenemos el cuchillo de bronee del pescador (figura 21),
probablemente procedente de la costa norte del Pert
(Owen 2012: 108-111) y actualmente en exhibicion en el
Museo Machupicchu de la Casa Concha en Cusco. Este
objeto fue ubicado por Erdis a una profundidad de
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Figura 19. Ubicacion del campamento de la EPY de 1912 en la zona Agricola de la llagta de Machupicchu (en
el centro de la imagen) (fotograf{a: Hiram Bingham; cortesia de la National Geographic Society).

Figura 20. Excavaciones en el conjunto Caos Granitico (detalle de la ﬁgura 15).
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Figura 21. Cuchillo-dije ceremonial con pescador, excavado por Erdis durante la
EPY de 1912 en el recinto 24A (fuente de fotografia:Salazar y Burger 2004).

Figura 22. Lugar del recinto 24A (esquina marcada con una flecha) donde Erdis excavd el cuchillo-dije
ceremonial de la figura 21 (fotografia: José¢ M. Bastante).

45 cm en la esquina noroeste del recinto 24A (1912
31) (figura 22). La excavacion en este recinto no evi-
dencio ningun resto dseo, pero st numerosos artefactos
de ceramica, esquisto y granito, piedras martillo, pu-
lidores, un objeto de madera, metales y una semilla de
ldcuma (Erdis 1912: 21-22).

El diario de campo de Erdis también brin-
da algunos datos generales de importancia, como

la referencia a que los restos Oscos eran escasos en

los recintos, que existia mucho carbon disperso en
el suelo de las cuevas y que en algunos casos los frag-
mentos de un mismo objetos se hallaron en diferentes
recintos, como la caja de piedra con disenios ubicada
en los recintos 25A y 26A (figuras 20, 23 y 27); en otros
casos, se encontraron incluso a una distancia de hasta
24 m, como la caja de piedra con disefios ubicada en
las secciones 40A y 41A (Erdis 1912: 14, 34-35, 39, 56)

(figuras 20 y 24). Erdis defmio a la seccion 40A como
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Fi%urzl 23. Objcto restaurado cuyos fragmcntos fueron
hallados en los recintos 25A y 26A (fuente de la fbtogmHﬂ:
Salazar y Burger 2004),

Figura 24. Ellwood Erdis en la seccion 40A del conjunto
Caos Granitico de la llagta, 1912 (fotograf{a: Hiram Bing-
ham; cortesia de la National Geographic Society).

Figura 25. Objetos de plata hallados en la excavacion: los dos
pequenios en la seccion 40A y el central en la seccion 41A
(fuente de fotografia: Salazar y Burger 2004).
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un “botadero” debido a que encontro objetos enteros y
fragmentos de distintos tipos. Tanto en esta seccion
como en la 41A se hallo una gran cantidad de mate-
riales, entre otros, algunos discos de plata (Erdis 1912:
51-57) (figura 25).

De esta manera, es en base a las descripciones
de Erdis que se ha identificado en el plano la ubi-
cacion de las excavaciones y en cuales fue hallado
un porcentaje considerable de los objetos que se en-
cuentran en exposicion en el Musco Machupicchu
de la Casa Concha, como el caso de un cuchillo de
bronce que Erdis describe como un “tupu... con 6
rayos en la cabeza” (1912: 36) (ﬁgura 26), excavado en
cl recinto 26A (figuras 20 y 27).

La EPY de 1912 recuperd alrededor de doscientos
objetos de metal de la llagra de Machupicchu (Burger y
Salazar 2012: xi-xii). Entre los objetos de metal com-
pletos, en la cueva 9A se recuperd un disco de bronce
de “.. dos pulgadas de diametro y una proyeccion
cuadrada con agujero...” (Erdis 1912: 19) (figuras 20,
28 y 29), mientras que en el recinto 34A (figuras 20
y 30) se encontro un brazalete de bronce a 30 em de
profundidad (Erdis 1912: 45) (ﬁgura 31).

Ademas de los numerosos hallazgos de objetos
de metal en la llagta, en la seccién 40A se encontrod

un pedazo de bronce fundido (Erdis 1912: 53), con

Figura 26. Cuchillo-dije de bronce encontrado en el recin-
to 26A (fuente de fotografia: Salazar y Burger 2004).
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Figura 27. Ubicacion de los recintos 254, 26A y 27/ en relacion a la Plaza de los Tcmplos (fotograf{a: José M.

Bastante).

lo cual, considerando los otros hallazgos de la EPY
relacionados a labores metalirgicas, sus respectivos
analisis (ver Burger y Salazar 2012) y las investiga-
ciones arqueoldgicas de los ultimos afios (figura 32),
queda definido que hubo una produccion metalar-
gica en la llagra de Machupicchu (Mathewson 1915;
Gordon y Rutledge 1984; Burger 2004; Salazar
2007; Gordon 2012; Owen 2012), pero destinada ex-
clusivamente para su uso local (Bastante y Fernan-
dez 2018: 52).

Aparte de la gran cantidad de objetos de
ceramica encontrados y de los que se pudieron
armar a partir de fragmentos, en los recintos 34A (figu-
1a30), 31A, 72A (figura 33), en la seccion 40A (figuras 20
y 24) y en la cueva 93 se encontraron dados de cerdmi-
ca (figura 34). Estos serian pishka, objetos que durante
¢pocas prehispanicas probablemente sirvieron como
instrumentos para la comunicacion entre los sacerdotes

andinos y las waka (Rowe 1946: 288-289, Gentile 1998).

Fi%ura 28. Ornamento de bronce encontrado en la cueva 9A
de conjunto Caos Granitico (cantera o zona de la Roca de la
Scrpientc) (fuente de fotografl’a: Salazar y Burger 2004).
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Figura 29. Cueva 9A en el conjunto Caos Granitico (cantera o zona de la Roca de la Serpiente) (fotografl’a:

José M. Bastante).

Figura 30. Ubicacion del recinto 34A (fotograf{a: José M. Bastante).
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Figura 31. Brazalete de bronce procedente del recinto 34A (fuente de fotograf{a: Salazar y Burger 2004).

e

Figura 32. Tupu de aleacién de plata y cobre recuperados durante la Temporada PIAISHM 2016 (UE12);
proccdcntcs de una ofrenda en el conjunto Espejos de Agua (fotografl’a: ]osé M. Bastante).

45



José M. Bastante

Figura 34. Pishka halladas durante las excavaciones de la EPY de 1912 (fuente de fotografia: Sala-

zar y Burger 2004).

Por su parte, si bien las condiciones medioam-
bientales en la llagra de Machupicchu no permiten
una adecuada conservacion de los textiles, Eaton
(1916) hallé porciones de ellos en algunas cuevas
mortuorias, mientras que Erdis encontro pequenios

fragmcntos adheridos a tupu (1912: 50, 61), como se
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ha evidenciado en los analisis de la mayor parte de
estos en la Coleccion Machupicchu (Owen 2012: 8)
y en los encontrados en posteriores investigaciones
arqueologicas, cuyo estudio indica que correspon-
den a fibras de camélidos (vicuna o alpaca) y de al-

godon (Bastante 2016b). Tambicn Erdis hallo un textil en
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el mango de un cuchillo recuperado a 30 em de profun-
didad en la excavacion 44A y sugirio correctamente que
esto pcrmitirl’n una mcjor maniobrabilidad del instru-
mento (1912: 59g). Ademas, se encontraron fragmentos
de cuerdas y algunos contextos mortuorios textiles lla-
nos, como el de la cueva &4, donde los restos dseos tenian
ligamcntos ¢ incluso carne adheridos (Erdis 1912).
Considerando la presencia de objetos relacio-
nados a labores textiles, como ruki y fusayolas (figura
35) que fueron encontrados durante 1912 (Eaton
1916; Miller 2003: 51-76) y que se han seguido
hallando en distintos espacios de la llagra (figura
36), ademas de la presencia de ambientes de tipo wayra-
na, resulta evidente que hubo una produccion textil des-

tinadn, al igual que la mcmhirgica, aun uso local.

Excavaciones no definidas
Si bien Erdis menciona haber realizado limpiezas y

excavaciones en Cl COHjthO Tres POI‘thﬂS, I'CSLllt:l

probable que los recintos a los que alude que fueron
excavados y donde no se encontro material cultural
(1912: 13,59i) hayan sido los tres de mayores dimen-
siones ubicados al este de cada kancha —indicados
en el plano con color rojo— (figura 37). En base a
las evidencias de investigaciones posteriores, se ha
confirmado que las excavaciones de Erdis en estos
recintos fueron bastante superficiales.

Con respecto a las excavaciones que Bing-
ham menciona haber c¢jecutado (1930), el cruce
de informacién con el diario de campo de Erdis
nos ha permitido definir que ellas no se realizaron
en el Templo de las Tres Ventanas, donde segin
Bingham no se hallo nada (1930: 12). La referen-
cia a la excavacion en dicho tcmplo no fue en su
interior, como lo indica Bingham, sino entre este y el
Templo Principal, tal como ha sido consignado en el
plano que presentamos (ﬁgum 38). El Templo de las

Tres Ventanas fue limpiado hasta el nivel de piso

Figura 35. Fusayolas halladas en la EPY de 1912 en la llagta de Machupicchu (fuente de fotografia: Salazar y
Burger 2004).
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Figura 36. Fusayolas de ceramica y esquisto halladas durante la temporada PIAISHM 2017 en la llagra de
Machupicchu; algunas estdn en proceso de manufactura (fotografia: José¢ M. Bastante).

Figura 37. Excavaciones en el conjunto Tres Portadas (detalle de la figura 15).
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inka, donde se encontraron tres piedras con agu-
jeros y alrededor de una docena de fragmentos
de Ccrémica, dos de estos con incisiones (Erdis
1912 9). Bingham tambi¢n indica que se excavo
el muro semicircular al oeste de la Plaza de los
Templos (1930: 66), pero no existe referencia al
respecto en el diario de campo de Erdis.

Por su parte, en la zona de la piramide del In-
tiwatana, aparte de una pequefia excavacion cerca
a la escalinata de subida y del recojo de pulidores
liticos en el lado sur, no se realizaron excavaciones
(Bingham 1930: 17, 56; Erdis 1912: 64).

Para el caso del conjunto Espejos de Agua (figu-
ra 39), con excepeion de la excavacion en el Recinto
de los Espejos (47A, figura 40) donde solo se encontrd
fragmentos de ceramica y de un patio (46a), la referen-
cia de Bingham a que todos los otros recintos de este

conjunto fueron excavados y no evidenciaron material

(1930: 85) resulta cuestionable. Finalmente, a pesar de
que Bingham manifiesta que se realizaron excavaciones
entre la ventana de las sierpes y la fuente de agua N°13
y en los recintos de la Casa del Inka (Bingham 1930: 95,
97), esta informacion no es del todo confiable.

El diario de Erdis también contiene infor-
macion respecto a las recompensas por cierto tipo de
descubrimientos (1912: 78), no limitadas a los crancos
en posicién original, como refiere Bingham (1930: 14).
Los asistentes recibian por un esqueleto completo 8o
centavos, por un €ranco 20 centavos, por un craneco
con mandibula 30 centavos, por una vasija completa
20 centavos 0 mas, por un champi (objeto de metal) 20
centavos y por una roca marcada o tallada la recom-
pensa era de 20 centavos (Erdis 1912: 32).

Para claborar el reporte de las investigaciones
de la EPY en la llagta de Machupicchu, Bingham se

baso en gran medida en la informacion producida

g 2
Laoa TN

Figura 38. Excavaciones en la Plaza de los Templos (detalle de la figura 15).
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Figura 39. Excavaciones en el conjunto Espejos de Agua (detalle de la figura 15).

Figura 40. Recinto de los Espejos de Agua (47A) (fotografia: José M. Bastante).
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por Erdis ¢ Eaton. Durante los cuatro meses que la
EPY estuvo realizando trabajos en la llagta, el total
de tiempo que Bingham permanecio en el sitio no
fue mayor a un mes. El se dedicd a continuar con
las exploraciones en la zona, principalmente en
Vilcabamba, entusiasmado por las historias que es-
cuchaba de distintos informantes sobre otras “ciu-
dades perdidas”. Ignacio Ferro le refirio la existencia
del “Gran Machupicchu” en una montafia al sur de la
llagta y Bingham no escatimo esfuerzos en ir a buscarla,
aunque sin mayores resultados. Por su parte, Tomas
Alvistur lo motivo a visitar “ruinas” como Llaqgtapata,
Palkay, Pampagawana y Sapanmarka, entre otras
(Bingham 1912). Durante la tercera y dltima EPY,
Bingham fue informado de un sitio “mejor” que la
llagta de Machupicchu, el cual estaria ubicado en el

medio de un lago (1930: 23).

Enlucido en la llagta de Machupicchu
Una fotografia publicada por Bingham permite ver

una gruesa capa de enlucido de coloracion rojiza al

interior de un recinto (1913b: 463, 471) que hemos
logrado identificar en la kancha norte del conjunto
Tres Portadas (figuras 37, 41y 42). Asimismo, reficre
que las paredes de algunos recintos presentaban
evidencias de enlucido (1912; 1930: 85), como es el
caso del ubicado en el extremo sureste de la Plaza de
los Templos (Erdis 1912: 79) (figura 38).

Por su parte, en el conjunto Espejos de Agua
(figura 39) se tiene un gran muro que marca su
limite oeste y cuyos elementos liticos presentan
una coloracién rojiza. En este caso, el enlucido no
fue externo. Sucede que los recintos en la parte
superior, a pesar de presentar paramentos finos
almohadillados, fueron enlucidos en el interior.
Debido al abandono de la llagta y la subsecuente
perdida de los techos, las constantes precipitaciones
pluviales de la zona desgastaron el enlucido interno
y la coloracion rojiza se infilero. Es por ello que la
linea de elementos liticos con coloracion rojiza que
se aprecia en el muro externo coincide con el nivel

de piso de los recintos superiores (figura 43).

Figura 41. El recinto con mayor cantidad de enlucido en la llagta, 1912 (fotografia: Hiram Bingham;
cortesia de la National Geographic Society).
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Figura 42. El muro de la ﬁgura 48 en la actualidad (fbtograf{a: José M. Bastante).

Figura 43. Los recintos de la parte superior estuvieron enlucidos con arcilla rojiza; nétese la coloracion
el muro externo, que coincide principalmcntc con el nivel del piso de los recintos superiores
(fotografia: Jos¢ M. Bastante).
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La supervision por parte del Estado peruano y otros
visitantes durante las excavaciones de 1912

El encargado por el Gobierno peruano de supervisar
los trabajos de la EPY de 1912 fue el profesor Jose
Gabriel Cosio, quien solo realizo dos visitas durante
el tiempo que permanccieron los integrantes de la
EPY en el sitio (Erdis 1912: 59, 66, 71). Cosio estaba
presente cuando Richarte entrego a Erdis algunos
restos Oscos, una olla y fragmentos de ceramica de la
cueva 92, todos en muy mal estado de conservacion
y con evidencias de haber sido expuestos al fuego
(Erdis 1912: 62). Esta situacion genero en Erdis al-
gun tipo de satisfaccion, ya que le incomodaba la
presencia y las preguntas de Cosio con respecto a
los objetos que habian hallado. En su informe al Su-
premo Gobierno, Cosio menciona la existencia de
un inventario de los objetos encontrados por la EPY
en la llagra (1913: 31), el cual no hemos podido ubicar

hasta el momento.

-

f

Figura 44. Visitantes de la Universidad San Antonio Abad del Cusco, 1912 (fotografia: Ellwood Erdis;
cortesia de la National Gcogmphic Socicty).

Durante las excavaciones de la EPY en la llag-
ta también arribaron alli otros personajes. Asi, el
23 de julio, los doctores Albert Giesecke y Rafael
Aguilar y trece estudiantes de la Universidad San
Antonio Abad del Cusco visitaron el sitio (Erdis
1912: 5) (figura 44); el mismo dia llegd Tomas Al-
vistur (Bingham 1912: 10). El 5 de agosto arribo el
ingeniero Monge, quien comento acerca de “ruinas”
a cuatro leguas sobre la colina y que el camino hacia
ellas salia de Q'ente e iba por las montafias (Erdis
1912: 63). Ademas, el 30 de octubre, Erdis recibio
la visita de los sefores Arteta, Aranibar y Alberto
Duque; este tltimo se quedd para fotografiar el sitio
(Erdis 1912: 72), pero sus registros no han sido encon-
trados hasta el momento.

Cabe recordar que el dueno de la hacienda
Sillque, Mariano Ignacio Ferro, habia instruido a los

indigenas que habitaban la zona" para apoyar a la

11 A través del sefior Jara, a quien Bingham se refiere como un
espia (1912: 11).
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EPY (Eaton 1916: 5 Bingham 1930: 14). Su hijo [gna-
cio llego a la llagta con una cuadrilla de asistentes y
apoyé a la EPY con trabajos de limpieza; también
realizo excavaciones superficiales por su cuenta en
algunos lugares, como el Torreon, donde no hallo

nada (Erdis 1912 9).

Consideraciones finales

El analisis de los documentos de las EPY nos per-
mite lograr un mayor entendimiento respecto a los
sucesos ocurridos en relacion a la llaqm de Machupic—
chu durante la segunda década del siglo XX. Asimis-
mo, las excavaciones ejecutadas por la EPY de 1912y
su contextualizacion (considerando las limitaciones
descritas) con investigaciones posteriores nos brin-
dan mayores luces respecto a las funciones que este
monumento arqueologico y los que se encuentran
dentro de su area de influencia directa cumplieron
durante su relativamente corta vida activa.

Si bien las evidencias indican que la llagea y
demas emplazamientos en la zona fueron expuestos
a un saqueo prolongado a partir de su abandono
durante el comienzo de la scgunda mitad del sig]o
XVI, la interpretacion del registro arqueologico ¢
historico ha permitido definir que el lugar fungio
como un foco de interaccion entre los dominios
andino y amazonico, siendo un centro adminis-
trativo, politico y religioso de suma importancia
durante el Horizonte Tardio (Bastante y Fernan-
dez 2018: 37), cuya influencia y control abarco los
espacios de Picchu y Vilcabamba. Asimismo, es im-
portante recalcar su evidente importancia religiosa
y que la zona fue un escenario estratégico para el
intercambio de productos entre grupos amazoni-
cos y serranos desde periodos anteriores (Bastante
y Fernandez 2018: 43).

Por otro lado, en mérito al “Memorandum de

entendimiento” suscrito en noviembre de 2010 entre
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la Republica del Perti y la Universidad de Yale, la
mayor parte de los objetos excavados en la llagta de
Machupicchu por la EPY de 1912 han sido rcpatriados
y se encuentran actualmente en el Museo Machupic-
chu de la Casa Concha en la ciudad de Cusco. Sin
embargo, dicho memorandum no considero los ob-
jetos arqucolégicos excavados por Bingh:tm en 1909,
1911 y 1912 (como el caso de Sagsaywaman y Yuraq
Rumi), ast como los que fueron adquiridos en el pais
y exportados ilegalmente a los Estados Unidos de
América, en su mayoria piczas de musco. Tampoco
se incluyo los informes, estudios, documentos y el
abrumador registro fotografico que las EPY lograron
en el area andina. Esto dltimo constituye una fuente
de informacién de suma importancia no solo con
respecto a la llagta de Machupicchu sino a un sin-
numero de aspectos socioculturales, arquitectonicos,
historicos, biologicos, ete. del Pert y de Bolivia.
Durante sus tltimos dias en la llagta y luego de
la limpieza final del sitio, Erdis ayudo a Bingham a
tomar quinientas fotografias (1930: 20). De las mas
de once mil logradas por las EPY en el area andi-
na (Bingham 1922: Viii), probab]cmcntc una décima
parte corresponde a la llagta de Machupicchu; y, de
estas, el Parque Arqueoldgico Nacional de Machupic-
chu solo cuenta con 160, que fueron entregadas por
la National Gcographic Society. En funcion a estas
fotografias y a las imagenes comparativas tomadas
por el equipo del PIAISHM en 2014, se ha logrado
evidenciar que, si bien ha habido restauraciones en
la llaqta de Machupicchu (principa]mcntc durante las
décadas de 1950 y 1960), esta mantiene su originalidad
y autenticidad, motivo por el cual el Santuario Histori-
co-Parque  Arqueologico Nacional de Machupicchu
(SHM-PANM) se encuentra inscrito en la Lista del Pa-
trimonio Mundial de la Unesco (Bastante 2016a: 274).
Finalmente, de acuerdo con la ndmina de pa-

gos de Erdis, es importante reconocer la labor de
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los peruanos que trabajaron con la EPY de 1912
realizando trabajos de limpieza y excavacion en
la llagta de Machupicchu, quienes en su mayor{a
nunca han sido mencionados: Toribio Richarte,
Anacleto Alvarez, Tomas Fuentes, José Espinoza,
Isidro Rosas, Francisco Vallejo, Eusebio Moscoso,
Jacinto Barrios, Justo Gonzales, Jos¢ Davalos, Pedro
Reyes, Dario Galdo, Ponciano Loaiza, Antolin Ce-
ballos, German Molina, Fermin Castafieda, Valentin
Flores, Martin Huamin, Julian Andia, Feliciano
Baca, Rosendo Uscamayca, Fabian Oré, Mariano
Or¢, Fidel Pinto, Eugenio Quispe, Gregorio Lima,
Paulino Acurio, Leocadio Barrios, Blas Usca, Fabidn
Laura, Benedicto Paucar, Casimiro Mesa, Miguel
Chalco, Maximo Chuiso, Eusebio Tiahualta, Juan
Correa, Bernab¢ Acostupa, Pablo Sianchez, Pablo
Quispe, Eusebio Quispe, Santiago Huaman, Fortuna-
to Hilla, Gregorio Gonzalez, Jacinto Hilla, Jacinto
Quillahuaman, Pascual Mesa, Eugenio Tiahualpa,
Jos¢ Quispe, Pascual Usca, Enrique Flores, Avelino
Lizarraga, Enrique Lizarraga, Basilio Carasas, Eugenio

Tiahualpa, Gregorio Tapia, Luis Pilco, Francisco Cuba,
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